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Bu calisma, yazarin galismanin sonunda yer
verilen U¢ ayr 6zelge Uzerinden “para’in Katma
Deger Vergisi'nden istisna oldugunu unutarak
yaptigi (ve sonradan fark ettigi) hatali yorumlama
sonrasinda hafiza tazeleme okumalarinda aldigi
notlarin bir derlemesinden ibarettir. Calisma,
derlemeden 6te somut bir amag gitmediginden
belirli bir sonu¢ da icermemektedir.

Tiiketim Odiincii

“Ttiketim Odiincii”, 6098 sayili Tlrk Borglar Kanunu’nun 386. maddesinde, “Tiiketim édiinci
sézlesmesi, édiin¢ verenin, bir miktar parayl ya da tliketilebilen bir seyi &diin¢ alana
devretmeyi, édiing alanin da ayni nitelik ve miktarda seyi geri vermeyi (stlendigi
sézlesmedir.” seklinde tanimlanmistir. Diger ayrintilar bir yana birakilirsa, bu s6zlesmenin
dikkat gekici unsurlari, konusunun ‘para’ ya da ‘tlketilebilen seyler’ olusturmasi ve &din
alanin da ayni nitelik ve miktarda seyi geri vermeyi Ustlenmesidir. Bu bakimdan, ‘tuketm
o6dlnci’nde, ‘para’ ile ‘tiketilebilen bir sey’ arasinda hukuken bir fak yoktur.

Ayni Kanun, 207. maddesinde “Satis S6zlesmesi’ni, “Satis sdzlesmesi, saticinin, satilanin
zilyetlik ve mulkiyetini aliclya devretme, alicinin ise buna karsilik bir bedel 6deme borcunu
Ustlendigi s6zlesmedir.” seklinde tanimlamakta ve burada her seyden dnce satilan seye
karsilik bir bedel édenmesi gerekli olmak yaninda ayrica para veya tiketilebilen seyler
disindaki seyler de bu s6zlesmeye konu edilebilmektedir.

Her iki sb6zlesme diger unsurlar disarida birakildiinda temel olarak bu iki noktada
ayrismaktadir.

Vergi Usul Kanunu’na Gore Fatura

213 sayill Vergi Usul Kanunu’nun “Faturanin Tarifi” bashkli 229. maddesi, “Fatura, satilan
emtia veya yapilan is karsiliginda miigterinin borglandigi meblagi géstermek lizere emtiayi
satan veya igi yapan tiiccar tarafindan mdisteriye verilen ticari vesikadir.” seklinde hikim
icermektedir.




Hukimde gecen “satilan emtia veya yapilan is”, ibaresi ¢ok acgiktir ve “satilan emtia” ile
ibaresinin ‘satis sOzlesmesi'ne isaret ettigi aciktir. Zaten hikmin devaminda ‘mdisterinin
borglandigi meblagr goéstermek lizere” seklindeki ifade de gegen ‘meblag’ kavrami
Turkgemizde ‘para miktari, tutar” anlaminda kullanildigina gbére musterinin ‘satilan emtia
veya yapilan is karsiliginda’ bir meblag yani para miktari bor¢glanmasi da ‘satis sézlesmesi’
veya ‘karsilik edimin para oldugu diger sdzlesmeler’ ile drtlismektedir.

Tlketim dduncine konu sey, para olabilecegi gibi tiketilebilen bir sey de olabildigine gore,
bunun zilyetligi / mulkiyeti / tasarruf hakki devrolsa dahi, 6din¢ alanin borglandidi sey,
konuya godre ayni nitelik ve miktarda bir sey olacagindan, her seyin para olarak bir karsiligi
var ise de her zaman bir ‘meblagd’ yani parasal tutar olmayacaktir. Buna gére érnegin 10 Kg
bugday tiketim 6diincli sdzlesmesine konu edilmisse kural olarak 6ding alan éding verene
ayni nitelikte 10 Kg bugday borclanmistir. Bu bugdayin parasal karsiliginin hesaplanabiliyor
olmasi bu durumu degistirmeyecektir.

Bu durumda konusu ‘para’ veya ‘tuketilebilen bir sey’ olan tiketim 6dinci s6zlesmelerinde,
odung verilen sey icin fatura dizenlenmesi gerektigi veya gerekmedidi konusunda tam bir
sonuca varilamamaktadir.

Fatura ile ilgili Kanun maddesi, faturayi, “satilan emtia veya yapilan is karsiliginda”
‘mdgterinin borglandigi meblagi géstermek” igin dizenlenen bir belge olarak tanimlamakla
evet ortada bir bor¢ var ise de burada ‘borglananin’ ‘muisteri’ kabul edilmesi muimkin
olmadidi gibi borcun her zaman bir ‘meblag’ olmama olasiligi ve dahi ortada “satilan emtia
veya yapilan ig’in de bulunmamasi nedeni ile bu belirsizlik olusmaktadir.

Bu belirsizlik,

— Tuketim 6duncine konu bir seyin verilmesini ‘yapilan ig’,

— Kanunda yer alan ‘masteri’ ibaresini, ‘alic’dan daha genis anlamda ‘borglu’,

— Ve yine Kanunda yer alan ‘meblag’ ibaresini, ‘parasal veya karsiligi para ile
hesaplanabilen tutar’

olarak kabul etmekle giderilebilecek gibi gérunmektedir.

Elbette bu degerlendirme ve yorumlar, Vergi Usul Kanunu’nun 3. maddesinde yer alan,
“Vergi kanunlari lafzi ve ruhu ile hiikiim ifade eder. Lafzin agik olmadigi hallerde vergi
kanunlarinin hiikimleri, konulusundaki maksat, hiikiimlerin kanunun yapisindaki yeri ve diger
maddelerle olan baglantisi gézéniinde tutularak uygulanir.” hikmi cergevesinde elestiriye
aciktir.

Tuketim dduncunde, 6dung verilen seyin fatura dizenlenmesine konu edilmesi gerektigi
kabul edilirse, faturada bir bedel gdsterilip gosteriimeyecegi ve gdsterilecekse bu ‘meblad’in
nasil hesaplanacagi sorunu ortaya c¢ikar ki bu konu asagidaki agiklamalar sonrasinda ele
alinacaktir.

Gelir ve Kurumlar Vergisi Yoniinden

Bu noktadan devam ile ‘tiketim 6duncl’ veren ve alanin bu iliski nedeniyle bir kazang vergisi
olan Gelir (ve dahi Kurumlar) Vergisi ydonunden durumlarini inceleyelim.



193 sayili Gelir Vergisi Kanunu’nun 37. maddesinde, “Her tiirlii ticari ve sinai faaliyetlerden
dogan kazancglar ticari kazanctir.” seklinde yer alan hikiim uyarinca, eger tiiketim édincinin
taraflarindan biri bunu ticari ve sinai faaliyeti ¢cercevesinde yapiyor ve bundan bir ‘kazan¢’
elde ediyor ise ‘ticari kazang’ esaslarina gore verilenecektir. Elbette, ticari ve sinai faaliyet
disinda da tiketim 6dinci s6z konusu olabilir, ancak bunlar ¢alismamiz kapsaminda ele
alinmamistir.

Kanunun 38. maddesine goére, “Bilanco esasina gbre ticari kazang, tesebblisdeki 6z
sermayenin hesap dénemi sonunda ve basindaki degerleri arasindaki muisbet farktir.” ve bu
dénem zarfinda sahip veya sahiplerce isletmeye ilave olunan degerler bu farktan indirilecek
ve isletmeden cekilen degerler ise farka ilave olunacaktir.

Eger ticari kazang isletme hesabi esasina goére tespit ediliyor ise bu kez 39. maddeye gore,
“...ticari kazang, bir hesap dénemi icinde elde edilen hasilat ile giderler arasindaki miispet
fark...” olarak dikkate alinacaktir. Kanun bu maddede, “elde edilen hasilat”in, “tahsil olunan
paralarla tahakkuk eden alacaklar” ve ‘giderler’in ise, ‘tediye olunan ve borglanilan
meblaglari” ifade ettigini dizenlemistir. Yine ayni maddede, “Emtia alim ve satimi ile
ugrasanlarda ticari kazancin bulunmasi igin hesap dénemi sonundaki emtia mevcudunun
degeri hasilata, dénem basindaki emtia mevcudunun degeri ise giderlere ilave olunur.”
hikmu bulunmaktadir.

Kurumlar yéninden, 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 6. maddesinde, “Kurumlar
vergisi, mikelleflerin bir hesap dénemi iginde elde ettikleri safi kurum kazanci (zerinden
hesaplanir.” hiukmu yaninda “Safi kurum kazancinin tespitinde, Gelir Vergisi Kanununun
ticari kazang hakkindaki hikidmleri uygulanir. Zirai faaliyetle ugrasan kurumlarin bu
faaliyetinden dogan kazanclarinin tespitinde, Gelir Vergisi Kanununun 59 uncu maddesinin
son fikra hiikmi de dikkate alinir.” hUkmU uyarinca Gelir Vergisi Kanunu’nun ilgili hukumleri
dikkate alinacaktir.

Buraya kadar yapilan acgiklamalar, ‘tiiketim édiinci’'ne konu edilen ‘para’ veya ‘tiketilebilen
bir sey’in bizzat kendisi ile ilgilidir. Buna ‘anapara’ veya ‘anamal’ demek yanlig olmayacaktir.
Ancak Tiark Borglar Kanunu, 387. maddesinde ‘faiz’ konusunu da dizenlemis ve “Ticari
olmayan tiketim &dincl sbézlesmesinde, taraflarca kararlastirimis olmadik¢a faiz
istenemez.” seklinde aksinin kararlastiriimasini mumkun kildig1 hukim yaninda ayrica “Ticari
tiketim &diincli sézlesmesinde, taraflarca kararlastirlmamis olsa bile faiz istenebilir.”
hikmunU de getirmis durumdadir.

iste bu noktada, tiiketim 6diincii nedeni ile taraflar arasinda bir ‘faiz’ s6z konusu ise bunun
ayrica ele alinmasi gerekir. Yukarida da vurguladigimiz Gzere tiketim 6dincind ticari ve
sinai faaliyet disinda da s6z konusu olabilirse de bunlar calismamiz kapsamina dahil degildir.

Her seyden Once, faiz nedeni ile artik 6z sermayede bir degisimin meydana gelmesinden
dolayl bu kazancin ‘kazang vergileri’ ile vergilenmesi ve ayrica ‘yapilan is karsiliginda
mlisterinin borglandigi meblag’ s6z konusu oldudu icin bu tutara yani faize karsilik bir fatura
dizenlenmesi gerekli olacaktir.

Faizin bir para veya mal olmasi bu durumu artik degistirmeyecektir. Ornegin tiiketim
o6duncune konu edilen 100 TL, faiz ile birlikte 110 TL olarak 6édenebilecegi gibi 10 Kg bugday
11 Kg bugday ya da 10 Kg bugday ve 5 TL faiz olarak da 6denebilir. Son bir 6rnek olarak da
tuketim 6dincine konu edilen100 USD’in 110 USD veya TL karsiligi 6denmesi verilebilir.



Bilango esasinda kazancin tespiti ydoninden tiketim ddincinde, ‘6ding verilen sey nedeni
ile éding verenin 6z sermayesinde bir azalma meydana gelmis midir?’ ve isletme hesabi
esasinda ise ‘6dung verilen sey nedeni ile bir hasilat elde edilmis olmakta midir?’ sorularinin
cevabl aranmak durumundadir. Bu belirsizlik iki farkli gérusu ortaya ¢ikarabilir.

Olas! ilk goériise gore, o6dung verilen seyin tasarruf hakki artik éding¢ alana aittir ve
vadesinde 6dung alan tarafindan ayni nitelik ve miktarda bir sey geri verilinceye kadar 6ding
verenin 6z sermayesi azalmis durumdadir. Bu, kabul edilebilir bir géristir. Ancak bu kez de
o0dlng verilen sey nedeni ile bir hasilat elde edilmis sayilip sayllmayacagi sorunu ortaya
cikmaktadir.

Olasi ikinci goris, iste ilk gérusun cevaplayamadidi noktalardan hareketle olugabilir. Zira
odunc verilen sey nedeni ile bir hasilat elde edilmedigi gibi, nasil ki igletme stokunda var olan
mal nedeni ile 6z sermaye dedismeyecek ise bir baskasinda 6ding¢ verilmis ve aynen (ayni
nitelik ve miktarda) geri alinacak bir sey nedeni ile 6z sermaye de degdismis olamaz. (Konusu
yabanci para olan tiketim 6dlncu i¢in burada kiglk bir farkhlik olusmaktadir. Zira bunlarin
isletme kasa veya bankasinda olmasi ile alacak olarak aktifte yer almasi arasinda degerleme
anlaminda bir farklilk olmayacagindan her durumda degerleme gininde 6z sermaye
Uzerinde bir etkileri olacaktir.)

Konusu mal olan tiketim &dincinde, éding verilen malin Vergi Usul Kanunu’nun 267.
maddesi uyarinca ‘emsal bedel ile degerlenerek fatura edilmesi ve bdylece hasilat
kayitlarina alinmasi ve dahi bunun érnegin ayni Kanun’'un 262. maddesi uyarinca maliyet
bedeli ile maliyetlendirilerek 6z sermaye Uzerinde etki yaratmasi gibi bir ¢6zim ile ilk gérise
agirlik verilmesi, konu ‘para’ oldugunda ‘sikintil’ gérinmektedir.

Tuketim 6duncline konu olan sey ‘para’ ise, bunun hasilati ile maliyeti ayni olacagindan
zaten 6z sermaye ve kazang uzerinde etkisi de sifir olacaktir denilebilir. Ama bu durumda da
odung verilen ‘para’ icin neden fatura dlizenlenmesi aranmadigi sorunu ortaya ¢ikar. Eger
‘tUketilebilen bir sey’ icin fatura dizenleniyorsa ‘para’ icin de ayni mantikla fatura
dizenlenmelidir. Fatura dizenlenmemis ise Vergi Usul Kanunu’nun 353. Maddesi uyarinca
Ozel Usulsuizliik Cezasi kesilmesi glindeme gelebilecektir.

Bu belirsizlikleri not alarak devam edelim.
Katma Deger Vergisi Yoniuinden

Gelir ve Kurumlar Vergileri, ‘gelir Uzerinden alinan / kazang¢ vergisi’ oldugundan durum
bdyledir. Ancak konunun bir de (tuketim dduncuinin ticari ve sinai faaliyet icinde yapilmasi
durumunda) bir ‘igslem vergisi’ olan Katma Deger Vergisi yoninden irdelenmesi gerekir.

Ayrintilar disarida birakilirsa Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 1. maddesinde, “Tiirkiye'de
yapilan asagidaki islemler katma deder vergisine tabidir:” ifadesi ile verginin konusuna giren
islemler asagidaki sekilde t¢ ana baslikta dizenlenmistir:

— Ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti ¢cercevesinde yapilan teslim ve
hizmetler,

— Her tiirlii mal ve hizmet ithalati,

— Diger faaliyetlerden dogan teslim ve hizmetler:



Buradan hareketle, konu Katma Deger Vergisi oldugunda, diger bir kisim hususlar disarida
birakildiginda ‘teslim’ ve ‘hizmet’ kavramlari 6nem ve 06zellik arz etmektedir. Kanun buna
istinaden her iki kavrami 6zel olarak tanimlama yoluna gitmigtir.

Kanunun 2. maddesinde ‘teslim”, “...bir mal (izerindeki tasarruf hakkinin malik veya onun
adina hareket edenlerce, aliciya veya adina hareket edenlere devredilmesi...” ve 4.
maddesinde ise ‘hizmet”, “...teslim ve teslim sayilan haller ile mal ithalati diginda kalan

“

islemler...” seklinde tanimlanmis ve ayrica hizmet taniminda gecen islemlerin “...bir seyi
yapmak, islemek, meydana getirmek, imal etmek, onarmak, temizlemek, muhafaza etmek,
hazirlamak, degerlendirmek, kiralamak, bir seyi yapmamayi taahhtit etmek gibi...” sekillerde
gerceklesebilecedi dizenlenmistir.

Tuketim 6duncunin 6zunde ‘tiketim’ olmasi nedeni ile 6dung verilen para veya bir sey
tiketileceginden, 6ding verilen sey 6éding alanin tasarrufuna birakilimis ve bu hak ona
devredilmis olmaktadir.

Tasarruf hakki (yetkisi), kisinin malvarliginda yer alan bir hakki dogrudan etkileyerek
devredebilme, sona erdirebilme, sinirlayabilme ve hakkin igerigini degistirebilme iktidar ve
ehliyeti oldugundan, ‘tiketim 6dinci’nde, ddlng verilen para ya da tiketilebilir bir sey Katma
Deger Vergisi anlaminda bir ‘teslim’e konu edilmis olmaktadir. Zira Katma Deger Vergisi
Kanunu, zilyetlik ve/veya mulkiyet hakkinin devrinden degil tasarruf hakkinin devrinden s6z
etmektedir. Dolayisiyla burada Katma Deger Vergisi Kanunu diizenlemesi anlaminda bir
teslim oldugu konusunda tereddit olmamalidir.

Eger bir ‘teslim’ var ise bu durumda Katma Deger Vergisi Kanunu’nun “Teslim ve Hizmet
Islemlerinde Matrah” baslikli 20. maddesine gére matrah, “...bu igslemlerin karsiligini tegkil
eden bedel...” olacaktir. Ayni maddede “bedel” deyiminin, “...mall teslim alan veya kendisine
hizmet yapilan veyahut bunlar adina hareket edenlerden bu islemler karsiliginda her ne
suretle olursa olsun alinan veya bunlarca borglanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan
ve para ile temsil edilebilen menfaat, hizmet ve degerler toplamini ifade...” ettigi
belirtiimektedir.

Goruldigu Gzere, Vergi Usul Kanunu faturay! tanimlar iken borglanilan ‘meblag’dan s6z
etmesine karsin Katma Deger Vergisi Kanunu, “bu islemler kargiliginda her ne suretle olursa
olsun alinan veya bunlarca borglanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan ve para ile
temsil edilebilen menfaat, hizmet ve degerler toplami” gibi daha genis ancak daha somut bir
tanimlamaya gitmigstir.

Bu genis kapsamli belirlemenin, tiiketim édincl nedeni ile 6ding alanin borglandigi seyi de
kapsadigi dusundlebilir. Bu distnce kabul gorirse, tliketim édincinde, éding verilen sey
icin fatura dizenlenmesi gerektigi ve faturada nasil bir bedele yer verilecedi de daha net
ortaya ¢ikmis olabilecektir.

Bu noktada 6zellikle Katma Deger Vergisi Kanunu’nun “Emsal Bedeli ve Emsal Ucreti”
baslikli 27. maddesinde “Bedeli bulunmayan veya bilinmeyen islemler ile bedelin mal,
menfaat, hizmet gibi paradan bagka degerler olmasi halinde matrah islemin mahiyetine gére
emsal bedeli veya emsal tcretidir.” seklinde yer alan hikiim dikkate alinacaktir.

Konusu ‘tlketilebilen bir sey olan’ tiketim 6dincl sézlesmeleri igin gbrece daha kolay
yapilabilen bu degerlendirmeleri bir de ‘para’ ydoninden gézden gegirmek gerekir.



“

Katma Deger Vergisi Kanunu, ‘teslim’i tanimlarken “...bir mal {zerindeki tasarruf hakkinin
malik veya onun adina hareket edenlerce, aliciya veya adina hareket edenlere
devredilmesi...” hUkmunde ‘mal’ kavramini kullanmistir. Oysa tuketim 6duncul, “bir miktar
paray! ya da ftiketilebilen bir sey” ile ilgili oldugundan ‘para’yi da kapsamina almis
durumdadir.

Tlketim 6dlnci kapsaminda ‘para’nin 8ding verilmesi halinde oldugu gibi minhasiran ‘para’
hareketi olabilecedi gibi satis ve diger sozlesmeler nedeni ile mal ve hizmet hareketi
karsiliginda da édemeler nedeni ile yine para hareketi gindeme gelebilecektir.

Egder ‘para’yl Katma Deger Vergisi Kanun anlaminda ‘teslim’e konu olabilecek bir sey
sayarsak Kanunun 2. maddesinde “Trampa iki ayri teslim hikmdndedir.” hUkmunun varligini
da dikkate aldigimiz da, para hareketlerinde édemeye konu edilen ‘para’yi teslim ‘kabul’
ederek Katma Deger Vergisi’ne tabi tutmamiz gerekecektir.

Elbette tliiketim 6dinclinde, 6éding verilen ve sonra geri alinacak ‘para’ igin bir trampadan s6z
etmek zordur ancak bir kere tasarruf hakki devri ile ‘teslim’ gerceklesiyor kabulinden yola
cikilirsa 6ding verme ve geri alma anlarinda iki ayri teslimin varligi iddia edilebilecektir. Bu
noktada belki Kanunda teslim taniminda “...bir mal (zerindeki tasarruf hakkinin malik veya
onun adina hareket edenlerce, aliciya veya adina hareket edenlere devredilmesi...”
hikminde ‘mal’ kavrami kullanildidi icin ‘paranin mal olup olmadigr tartisiimaya
baslanacaktir.

“

Bu noktada akla, Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 17/4-g maddesi ile “...déviz, para,
damga pulu, degerli kadgitlar, hisse senedi...” gibi seylerin zaten Katma Deger Vergisi'nden
istisna edildigi ve bu tartismanin anlamh olmadigi akla gelebilir. Ancak burada sorulmasi
gereken temel soru, “Eger para, teslime konu bir sey degilse neden vergiden
istisnadir?” olmaktadir. Cunkid Katma Deg@er Vergisi anlaminda bir istisna var ise ilk sart bu
istisna konusu iglemin ‘teslim’ veya ‘hizmet’ olarak verginin konusuna dahil olmasidir.

Satis ve diger sdzlesmeler ve bunlarin bedeli olarak tahsil edilen paralar bir yana birakilirsa
Ozellikle konusu ‘para’ olan ‘tliketim 6dincl’ s6zlesmelerinde ortada paradan baska bir sey
olmadigina goére ‘para’ bir ‘mal’ olarak teslim mi edilmis olacaktir?

iste bu durumda karsimiza yeni bir degerlendirme ¢ikmaktadir: ‘Finansman temini hizmeti’

Burada ‘finansman temini hizmeti’ kavrami, firtinali havada siginilan bir liman gibidir. Zira
Ozellikle konusu ‘para’dan ibaret tiiketim édinclinde ortada ‘para’dan bagka bir sey olmadigi
icin ‘teslim’ kavrami tam yerine oturmamakta iken Kanun’un teslim diginda diger her seyi
icine aldigi ‘hizmet’ kavrami bir torba kavram olarak kurtarici vazifesi gérmektedir.

Oysa konu sadece Katma Deger Vergisi'nden ibaret degildir. Tlketim 6dinci anlaminda,
‘para’ ile ‘tuketilebilir bir sey’ arasinda higbir fark yoktur. Eger 6z sermaye yoninden ele
alinacak ise, bir mal ile paranin isletme aktifinden ¢ikmasi arasinda bu anlamda bir fark
yoktur. Kaldi ki sekilsel olarak bakildiginda, bir satim olmadi§i halde konu ‘mal’ oldugunda
tasarruf hakkinin devri nedeniyle fatura dizenlenmesi gerektigi iddia ediliyor ise ayni seyin
‘para’ icin de aranmasi gerekir.

Bir islemin ve o06zelde ‘para’nin Katma Deger Vergisinden istisna olmasi, fatura
dizenlenmemesi icin bir neden degildir. Zaten diger istisna konusu tim islemlerde, istisna



hikmine ve ibaresine yer verilerek ‘teslim’ veya ‘hizmet’ ayrimi yapilmaksizin fatura
dizenlenmektedir ve burada bir tartisma yasanmamaktadir.

Bir kere konusu ‘para’ olan tlketim 6dlncu, ‘finansman temini hizmeti’ kavramina dahil
edilince, ‘para’nin esasen ‘anapara’nin Katma Deger Vergisi istisnasina dahil edilmesi ile
yapilamayan vergileme bu kez bu éding ‘para’ i¢in alinan komisyon, faiz gibi getirileri igin
glindeme getirilmektedir.

Ozetle, ‘anapara’, istisnanin ad1 bile anilmadan vergi disi kabul edilmekte ve ‘hizmet’in bedeli
olarak faiz, komisyon vs. kabul edilerek bunlar i¢in fatura duzenlenmesi ve Katma Deger
Vergisi uygulanmasini kabul edilmektedir. Burada yegane tartismada, “finansman teminiz
hizmeti Katma Dedger Vergisi konusu girmemelidir’ iddiasi Uzerinden yasanmaktadir. Yine
ilging bir sekilde, konusu ‘mal’ olan tiketim &dincl sdzlesmelerinde bu sézlesme tiri
gliindeme getirilirken konu ‘para’ oldugunda sanki béyle bir sézlesme tlrd yokmus gibi bir
yaklasim ile konu ‘finansman temini hizmeti’ kavrami Gzerinden degerlendiriimektedir.

Sorulmasi gereken ‘finansman temini hizmeti’ olarak adlandirilan bu iligkinin hukuktaki
karsihginin hangi sézlesme oldugudur.

Bu belirsizligi de not etmekle yetinelim.
Sonug¢ Yerine

Baslhdinda da yer aldigi Gzere bu calismamizin bir sonucu yoktur ve zaten bir sonuca
varmaktan 6te Kanun hikimleri ve kavramlar lzerinden i¢sel bir tartisma ile hafiza tazeleme
disinda bir amag¢ da gudilmemistir. Ornedin bu nedenlerle, tiiketim édinclinin “Grtiildi
sermaye” veya ‘transfer fiyatlandirmasi yoluyla Ortiilii kazang dagitimi” muesseseleri
yéninden durumuna bu noktada girilme geregi gorilmemistir.

Ancak bu calismada yer verilen degerlendirmeler (tartismalar) belki somut olarak déviz veya
dovize endeksli tuketim dédunclerinin Katma Deger Vergisi Kanunu karsisindaki durumu
yonunden bir sonuca baglanabilir. Soyle ki:

Katma Deger Vergisi'nin matrahi yukarida yer verildigi Uzere Kanunu’nun 20. maddesinde
acik bir sekilde dizenlenmis olup ayrica Kanun’un “Matraha Dahi Olan Unsurlar” baglikli 24.
maddesinde de bu matraha dahil edilecek unsurlar sayilmistir. S6z konusu maddede
18.01.2019 tarihinden gecerli olmak Uzere yapilan degisiklik ile artik “kur farki” da hikme
eklendiginden bu konudaki tartisma da sona ermistir.

Peki, (kambiyo mevzuatinin getirdidi kisitlamalar disarida birakilarak) doviz veya dovize
endeksli tuketim 6dunclerinde ‘kur farkr’ yoninden durum ne olacaktir?

Kanunun 24. maddesinde, vade farki, faiz, prim gibi ismen sayilan gesitli gelirler ve benzer
adlar altinda saglanan her turli menfaat, hizmet ve degerler vurgusu ile guglendiren
unsurlara dahil edilen “kur farki”, teslim veya hizmet iglemleri kargiligi olan ‘bedel’ ile ilgilidir
ve bedel de Kanun da tanimlanmis durumdadir. Kisaca zaten ortada “matrah” vardir ve ‘bu
matraha dahil olan unsurlar’ ancak bu sartla s6z konusu olmaktadir.

Tuketim 6duncune de konu olabilen her turli hukuki iligkideki ‘para”, Kanunun 17/4-g
maddesi ile Katma Deger Vergisi'nden istisna edilmis durumdadir. Burada istisna edilen
‘para’nin bizzat kendisi olup, teslim veya hizmet karsiligi borglanilan para ve para ile temsil



edilebilen her tlrli menfaat, hizmet ve degerler toplami ‘bedel’ tanimi iginde yer aldigindan
bunlara yonelik bir istisna degerlendirmesi sadece bu hikme dayali olarak yapilamayacaktir.

O halde illaki bir sonu¢ gerekiyorsa, <<“tiiketim édiinciine konu edilen para’nin yani
‘anapara’nin kendisi Katma Deger Vergisi’nden istisna olduguna gére varsa bunun
‘kur farkr’ da Katma Deger Vergisi’nden istisnadir.>> seklinde bir sonuca varilabilir.

Devamla, bu iligkide anapara i¢in fatura diizenlenmesine gerek yok ise anapara kur
farklar icin de fatura diizenlenmesine gerek yoktur.

Elbette bu son noktadaki yorumumuz Gelir ve Kurumlar Vergisi ile ilgili olmayip, kur
farkinin kazancin tespitinde dikkate alinmasi gerekli olmaktadir.

T.C.
GELIR IDARESi BASKANLIGI
BUYUK MUKELLEFLER VERGI DAIRESi BASKANLIGI

Miikellef Hizmetleri Grup Mudurlagi

Sayl :64597866-105[229-2015]-14541 11/06/2015

Konu : Odiing olarak verilecek hammaddelerin tesliminde diizenlenecek belge.

iigide kayitl 6zelge talep formunda; ... toptan ticareti faaliyetinden dolayr Bagkanhgimiz ...
vergi numaral mukellefi olan sirketinizin, musterilerden gelen talep Uzerine édung mal tesliminde
bulunacagi belirtilerek, dding mal teslimi ve nitelik ve nicelikleri birebir ayni olan mallarin geri alimi
asamalarinin fatura dizenlemeksizin sevk irsaliyesi ile belgelendiriimesinin mimkin olup olmayacagi
hususunda tereddut olustugundan Baskanligimiz gérisl talep edilmektedir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun 229 uncu maddesinde; "Fatura, satilan emtia veya yapilan is
karsiliginda musterinin borclandigi mebladi géstermek Uzere emtiayl satan veya isi yapan tlccar
tarafindan musteriye verilen ticari vesikadir." seklinde tanimlanmaktadir.

Anilan Kanunun 230 uncu maddesinin birinci fikrasinin 5 inci bendinde, "Malin aliciya teslim
edilmek Uzere satici tarafindan tasindigi veya tasittirildigi hallerde saticinin, teslim edilen malin alici
tarafindan tasinmasi veya tasittinimasi halinde alicinin, taginan veya tagittirlan mallar igin sevk
irsaliyesi dizenlenmesi ve tasitta bulundurulmasi sarttir." hikmu yer almaktadir.

Buna gore; fatura musterinin borglandigi meblagi géstermek amaciyla dizenlenirken, sevk
irsaliyesi ticari mal hareketinin izlenmesi amaciyla dizenlenmektedir.

Diger taraftan, 6dung sozlesmeleri 6098 sayili Turk Borglar Kanununun 379-392 nci maddeleri
arasinda "Kullanim Oduncu" ve "Tuketim Odunci" olarak iki baglik halinde dizenlenmistir.

Anilan Kanunun 379 uncu maddesinde dizenlenen kullanim &dincl s6zlesmesi, 6ding
verenin ddung verdigi seyin kullaniimasini, bir karsilik aramaksizin belirli bir slreyle 6din¢ alana
birakmayi, 6din¢ alanin da o seyi bizzat kullanarak belirlenmis olan sirenin sonunda édung verene
geri vermeyi yuklendikleri sézlesmedir.

Yine ayni Kanunun 386 nci maddesinde dizenlenen tiketim édincl sbzlesmesi ise dding
verenin bir miktar paranin veya tuketilebilen misli bir seyin kullaniimasini saglamak tGzere éding alana
devretmeyi, 6ding alanin da ayni nitelik ve miktarda geri vermeyi Uslendigi sdézlesmedir.



Dolayisiyla, kullanim o6dincu sézlesmesi kapsaminda verilen seylerin, miilkiyeti 6diing
alana devredilmezken, tlketim 6dincl s6zlesmesi kapsaminda verilen seylerin ise_miilkiyeti 6diing
alana devredilmektedir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1 inci maddesinin 1 inci fikrasinda; ticari, sinai,
zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti cergevesinde Turkiye' de gergeklestirilen teslim ve hizmetlerin,
katma deger vergisinin konusunu teskil edecegdi belirtildikten sonra, 2 nci maddede teslim, bir mal
Uzerindeki tasarruf etme hakkinin malik veya onun adina hareket edenlerce, aliciya veya onun adina
hareket edenlere devredilmesidir. Bir malin alici veya onun adina yetkili olanlarin gosterdigi yere veya
kisilere tevdii de teslim hukmundedir. Ayrica malin aliciya veya onun adina hareket edenlere
gonderilmesi halinde, malin nakliyesinin baglatiimasi veya nakliyeci ile strtcuye tevdi edilmesi de mal
teslimi sayilmigtir.

Bu aciklamalar 1s1dinda, teslim isleminin katma deger vergisine tabi tutulabilmesi igin, teslime
konu mal Uzerindeki tasarruf hakkinin, diger bir ifadeyle mulkiyet hakkinin kargi tarafa gegirilmesi
gerekmektedir.

Yukarida yer alan yasal dizenlemeler ve agiklamalar dogrultusunda; Katma Deger Vergisi
Kanununun 2 nci maddesinde teslim, mal Uzerindeki tasarruf etme yani mulkiyet hakkinin baskasina
devredilmesi oldugundan bir malin kullanim amaciyla éding olarak verilmesi teslim sayilmayacaktir.

Ancak, éding olarak verilen mallarin aynen degqil de, ayni veya benzeri vasifta mallar olarak
geri alinmasi seklinde ortaya c¢ikan tlketim 6dincli s6zlesmesine dayali islemlerde, 6ding olarak
verilen mallarin tasarruf hakki devredilmektedir. Bu durumda, Borglar Kanununun 386 il 392 nci
maddelerinde dizenlenmis olan tiketim 6diUncu s6zlesmesine dayali olarak ticari, sinai, zirai veya
serbest meslek faaliyeti gercevesinde teslim edilen mallar icin katma deger vergisi hesaplanmasi
gerekmektedir.

Bu nedenle, sirketinizce musterilere 6dung plastik hammaddesi verilmesi kullanim amacina
yonelik olmayip, tiketim amacitasidigindan mulkiyetin devri ve dolayisiyla tasarruf hakki 6ding
alana gecmektedir. Bu itibarla, &6ding olarak verilecek hammaddelerin katma degder vergisi
hesaplanmak suretiyle teslim tarihinden itibaren azami yedi gin igerisinde duzenlenecek fatura ile
belgelendiriimesi gerekmektedir.

Ayrica, 6dung olarak verilecek mallarin sevkiyati esnasinda, mallari tasiyan veya tasittiran
tarafindan sevk irsaliyesi dizenlenecegi tabiidir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

T.C.
GELIR IDARESi BASKANLIGI
ISTANBUL VERGI DAIRESi BASKANLIGI

Miikellef Hizmetleri Katma Deger vergisi Grup Mudirlagi

Sayl :B.07.1.GiB.4.34.17.01-KDV.17-2472 08/08/2012

Konu : Grup sirketinden temin edilen kredi faizinin vergisel durumu.

iigide kayith 6zelge talep formunda, grup sirketlerinizden biri tarafindan gerekli teminat
gosterilip kredi alinarak, o krediyi ayni kosullarla, yatinm yapan bagka bir grup sirketine kullandirmak
istediginiz belirtilerek kredi kullanmasi dustnulen sirketin grup sirket araciligiyla kullanacagi krediye
isabet eden kredi faizinin gider olarak yazip yazamayacagi ve bu islemin katma deger vergisine tabi
olup olmayacag! hususunda bilgi talep edilmektedir.

I- KURUMLAR VERGISI KANUNU YONUNDEN:



5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun "Ortllii Sermaye" baslikli 12 nci maddesinin 1
numarall bendinde; "Kurumlarin, ortaklarindan veya ortaklarla iliskili olan kisilerden dogrudan veya
dolayl olarak temin ederek isletmede kullandiklar borglarin, hesap dénemi icinde herhangi bir tarihte
kurumun 6z sermayesinin U¢ katini agan kismi, ilgili hesap dénemi igin 6rtili sermaye sayilir. " hikma
yer almakta olup, ayni maddenin (6-b) bendinde ise kurumlarin istiraklerinin, ortaklarinin veya
ortaklarla iligkili kigilerin, banka ve finans kurumlarindan ya da sermaye piyasalarindan temin ederek
ayni sartlarla kismen veya tamamen kullandirdigi borglanmalarin 6rtlili sermaye sayllmayacagi
hikmu yer almaktadir.

Kurumlar Vergisi Kanununun 13 tnct maddesinin birinci fikrasinda, kurumlarin, iligkili kigilerle
emsallere uygunluk ilkesine aykiri olarak tespit ettikleri bedel veya fiyat lGizerinden mal veya hizmet
alim ya da satiminda bulunursa, kazang tamamen veya kismen transfer fiyatlandirmasi yoluyla 6rtilG
olarak dagitiimig sayilacagi, alim, satim, imalat ve insaat islemleri, kiralama ve kiraya verme iglemleri,
6ding para alinmasi ve verilmesi, ikramiye, Ucret ve benzeri 6demeleri gerektiren islemlerin her hal ve
sartta mal veya hizmet alim ya da satimi olarak degerlendirilecedi hikim altina alinmistir.

Konuya iligkin ayrintili agiklamalara 1 Seri No.lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortili
Kazang¢ Dagitimi Hakkinda Genel Tebligde yer verilmistir.

Bu hidkimlere goére; sirketiniz tarafindan bankadan temin edilen ve ayni sartlarda (kredi
sbzlesmesinin icerdigi vade, faiz orani ve benzeri kullandirima sartlarinda herhangi bir degisiklik
yapllmadan) grup sirketinize kullandirilan kredi dolayisiyla, yapilan borglanma Kurumlar Vergisi
Kanununun 12 nci maddesi (6-b) bendi geredince ortuli sermaye sayilmayacaktir. Sirketinizin
bankadan kendi adina temin ettigi krediyi diger grup sirketinize ayni sartlarda kullandirmasi ve bu
durumun ispat edici vesikalarla belgelendiriimesi halinde s6z konusu kullanilan krediler dolayisiyla
bankaya 6denmesi gereken faizlerin ve masraflarin kredi kullandinlan grup sirketi tarafindan kurum
kazancinin tespitinde indirim konusu yapilmasi mimkin bulunmaktadir.

Diger taraftan bankadan temin edilen kredinin ayni faiz oranlari ve masraflari ile grup firmasina
kullandiriimasi islemi, krediyi kullandiran sirketiniz tarafindan iligkili kisiye sunulan bir finansman
hizmeti mahiyetinde olup s6z konusu finansman hizmetinin iligkisiz bir gercek kisi veya kuruma
veriimesi durumunda, verilen bu hizmet karsilhidi iligkisiz kisiden bir bedel talep edileceginden, bu
hizmetin iligkili kisiye verilmesi durumunda da verilen hizmet karsihd bir bedelin talep edilecegi
tabiidir.

Dolayisiyla grup sirketlerinizden birinin  bankadan temin ettigi krediyi ayni faiz orani ve
masraflar ile grup firmaniza kullandiriimasi isleminde, finansman hizmetine iligkin bedelin, Kurumlar
Vergisi Kanununun 13 {incli madde hiikkmii ile 1 Seri No.lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili
Kazang Dagitimi  Hakkinda Genel Tebliginde vyapilan aciklamalara goére belirlenmesi
gerekmektedir

II-KATMA DEGER VERGISI KANUNU YONUNDEN:

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1/1 inci maddesinde, Turkiye'de ticari, sinai, zirai
faaliyet ve serbest meslek faaliyeti gergcevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine
(KDV) tabi oldugu, Kanunun 17/4-e maddesinde ise banka ve sigorta muameleleri vergisi kapsamina
giren islemlerin KDV den istisna edildigi hikme baglanmistir.

Diger taraftan, 6802 sayili Gider Vergileri Kanununun 28 inci maddesinin ikinci fikrasinda;
"Bankerlerin yapmis olduklari banka muamele ve hizmetleri dolayisiyla kendi lehlerine her ne nam ile
olursa olsun nakden veya hesaben aldiklari paralar (kendileri veya bagskalari hesabina menkul kiymet
alip satmayi, alim - satima tavassut etmeyi veya alip sattiklari menkul kiymet karsilidi borclari
6demeyi taahhit etmeyi meslek haline getirenlerin bu faaliyetleri dolayisiyla lehlerine kalan paralar ile
mevduat faizi vermek veya sair adlarla faiz ve benzeri menfaatler saglamak tzere devamli olarak para
toplama isiyle ugrasanlarin topladiklar paralara sagladiklari gelir ve menfaatler tizerinden komisyon,
Ucret, hizmet karsiligir gibi adlarla aldiklari paralar dahil) da banka muameleleri vergisine tabidir."
hikmU, ve ayni maddenin 6009 sayili Kanunla degisik Gg¢lncu fikrasinda ise, "90 sayili Kanun
HUkminde Kararnameye goére ikraz igleriyle ugrasanlarla ikinci fikrada belirtlen muamele ve
hizmetlerden herhangi birini esas istigal konusu olarak yapanlar bu Kanunun uygulanmasinda banker
sayilirlar..." hikmu yer almaktadir.

Ayni Kanunun mukellefi belirleyen 30 uncu maddesinde ise, BSMV yi banka ve bankerlerle
sigorta sirketlerinin 6deyecegdi hUkmu bulunmaktadir.
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Ayrica, 6009 sayili Kanun ile 6802 sayili Gider Vergileri Kanununun 28 inci maddesinde yer
alan banker taniminda yapilan degisikliklere iliskin agiklamalar 22/10/2010 tarihli ve 27737 sayil
Resmi Gazetede yayimlanan 87 Seri No.lu Gider Vergileri Genel Tebliginde yapiimistir.

Buna gore, 6802 sayili Kanunun 28 inci maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen islemleri esas
istigal konusu olarak yapanlar, banker kapsaminda BSMV miukellefi olup, esas istigal konusu olarak
yapilan bu islemler dolayisiyla lehe alinan paralarin BSMV ye tabi tutulmasi gerekmektedir.

Yukarida belirtilen hikim ve aciklamalara goére, ticari ve sinai faaliyette bulunmak Uzere
kuruimus olan sirketlerce vyapilan kredi kullandirma islemi, esas istigal konusu olarak
degerlendirilemeyeceginden BSMV ye tabi bulunmamakta olup bu islemlerin KDV ye tabi tutulmasi
gerekmektedir.

Bu hikUmler uyarinca, holding blinyesinde yer alan grup sirketin kaynaklarindan diger grup
sirketine faiz ve komisyon uygulanarak gergeklestiriien ve yukarida BSMV ye tabi bulunmadigi
belirtilen kredi kullandirma islemi KDV ye tabi olup, bu islemin karsihidini teskil eden faiz ve komisyon
toplami Uzerinden KDV hesaplanmasi gerekmektedir.

Ote yandan, grup sirketince bankalardan ve diger finans kuruluslarindan temin edilen kredilerin
diger grup sirketine herhangi bir bedel eklenmeksizin anapara, faiz ve masraflariyla birlikte aynen
aktariimasi isleminde aynen aktarilan bu bedeller icin KDV hesaplanmayacaktir. Ancak, aktarilan
kredi tutarina ilaveten herhangi bir bedel alinmasi halinde ise bu bedel, sirketin sundugu hizmetin
karsiligini teskil edeceginden, genel oranda katma deger vergisine tabi tutulacaktir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.

T.C.
MALIYE BAKANLIGI
Gelir idaresi Bagkanhgn

Sayr :B.07.1.GIB.0.01.53/5317-2358 23/06/2009

Konu

................. VERGI DAIRESI BASKANLIGI
Grup Mudirligine)

Baskanlhiginiz ........... Vergi Dairesi Mudarlagu mukellefi ............. A.S. Bagkanligimizi muhatap bir
ornegi ilisik 23.03.2009 tarihli dilek¢esinde, Holdinge bagli sirketlerin aktifinde yer alan atil fonlarin
grup icerisinde degerlendiriimesine yonelik bir yapi kurmayi planladiklarini, bu yapida fon fazlasi olan
grup sirketinin fonu Holdinge, Holdingin de bu fonu, fon ihtiyaci olan grup sirketine devredecedi
kendisine fon tahsis edilen sirkete belirli donemler itibariyle Holding tarafindan faiz tahakkuk ettirilerek
bu tutarin fonu temin eden sirkete devredilecegini, bunlarin yaninda Holdingin bankalardan ve diger
finans kuruluglarindan kredi alip, bunu grup sirketlerine dogrudan kullandirabileceg@i belirtimekte ve
gerek grup sirketlerinden alinan fonlarin, gerekse bankalardan ve diger finans kurumlarindan alinan
fonlarin diger grup sirketlerine kullandiriimasi neticesinde ortaya ¢ikan faiz 6demeleri igin
dlzenlenecek faturalarda KDV hesaplanip hesaplanmayacadi konusunda Bagkanhidimizdan goérus
talebinde bulunmus olup, konuya iliskin aciklamalara asagida yer verilmistir.

1- 6802 sayili Gider Vergileri Kanununun 28 inci maddesinin ikinci fikrasinda; "Bankerlerin yapmis
olduklari banka muamele ve hizmetleri dolayisiyla kendi lehlerine her ne nam ile olursa olsun nakden
veya hesaben aldiklari paralar (kendileri veya baskalari hesabina menkul kiymet alip satmayi, alim-
satima tavassut etmeyi veya alip sattiklari menkul kiymet karsihdi borglari 6demeyi taahhit etmeyi
meslek haline getirenlerin bu faaliyetleri dolayisiyla lehlerine kalan paralar ile mevduat faizi vermek
veya sair adlarla faiz ve benzeri menfaatler saglamak Uzere devamli olarak para toplama igiyle
ugrasanlarin topladiklari paralara sagladiklari gelir ve menfaatler Gzerinden komisyon, tcret, hizmet
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karsihigi gibi adlarla aldiklar paralar dahil) da banka ve sigorta muameleleri vergisine tabidir." hikmu
yer almakta olup son fikrasinda ise, 2279 sayili Kanuna gore ikraz isleriyle ugrasanlarla ikinci fikrada
belirtien muamele ve hizmetlerden herhangi birini devamli olarak yapanlarin bu Kanunun
uygulanmasinda banker sayilacagi belirtiimektedir.

Ayni Kanunun mukellefi belireyen 30 uncu maddesinde ise, banka ve sigorta muameleleri vergisini
banka ve bankerlerle sigorta sirketlerinin 6deyecegdi hikmu bulunmaktadir.

Anilan hikim uyarinca, faiz kargiligi bor¢ para verilmesi isi ile devamli olarak ugdrasanlar banker
sayllmaktadir. Anilan Kanunda belirtilen bor¢ para verme isleminin devamli yapilmasindan maksat;
ayni takvim yili icinde birden fazla kisiye ya da birden fazla olmak Uzere bir kisiye veya birbirini izleyen
yillarda bir ya da birden ¢ok kisiye 6ding¢ para verilmesidir.

Buna gore, devamli olarak holding veya sirketin diger holding veya sirketlere faiz karsihidi fon
kullandiriimasi halinde, banker kapsaminda banka ve sigorta muameleleri vergisi mukellefi olmasi ve
bu islemler dolayisiyla lehe aldigi paralarin banka ve sigorta muameleleri vergisine tabi tutulmasi
gerekmektedir.

Diger taraftan, Holdingin devamli olarak bankalardan ve diger finans kuruluslarindan kredi alip bunu
grup sirketlerine faiz veya komisyon karsiligi kullandirmasi halinde de banker sayilarak lehine aldigi
paralarin % 5 oraninda banka ve sigorta muameleleri vergisine tabi tutulacagi tabiidir.

2- Katma Deger Vergisi Kanunun 1/1. maddesine goére, Turkiye'de ticari, sinaf, zirai faaliyet ve serbest
meslek faaliyeti gercevesinde yapilan teslim ve hizmetler katma deger vergisine tabidir.

Ayni Kanunun 17/4-e maddesi ile banka ve sigorta muameleleri vergisi kapsamina giren islemler ve
sigorta aracilarinin sigorta sirketlerine yaptigi sigorta muamelelerine iliskin islemleri ile Kurumlar
Vergisi Kanununun 7 nci maddesinin (24) numaral bendinde belirtilen kurumlarin kredi teminati
saglama iglemleri katma deger vergisinden istisna edilmistir.

Bu hdkimlere gore;

a) Bagh sirket veya holdingden saglanan finansman temini islemi hizmet niteligi tasidigindan bu
hizmetin karsihdini tegkil eden faiz, komisyon vb. Odemeler Uzerinden katma deger vergisi
hesaplanmasi gerekir. Ancak, bagli sirket veya holdingin bu tir 6din¢ verme iglemleri banka ve
sigorta muameleleri vergisi kapsaminda mutalaa edildiginden Kanunun 17/4-e maddesi geregince bu
6ding verme islemlerinden elde edilen faiz, komisyon vb. ddemeler katma deger vergisinden
mustesna olacaktir.

b) Yurtici ve yurtdisi bankalardan saglanan krediler nedeniyle édenen faiz, komisyon vb. édemeler
Kanunun 17/4-e maddesine gore katma deger vergisinden istisnadir. Bu kredi tutarina iligkin
masraflarin herhangi bir fark ilave etmeksizin bagl sirkete aynen yansitiimasi, asli vergiye tabi
olmayan bir isleme iliskin masraf aktarimi mahiyetinde oldugundan katma deger vergisine tabi
tutulmayacaktir. Kredi aktarimi dolayisiyla masraflara ilaveten herhangi bir bedel alinmasi halinde ise
bu bedel Gzerinden katma deger vergisi hesaplanacaktir.

Bilgi edinilmesini ve durumun dilekgesine cevaben mukellefe de bildirilmesini rica ederim.

UYARI

Makale olarak kaleme alinmig metinlerde ifade edilen gorusler, kaleme alindigi tarihte yazarin savundugu gorislerdir. Bu
gorisler, mevzuatta meydana gelen / gelecek gelismeler ile degismis olabilir. Her durumda, &zellikle mevzuata yapilan
yollamalar, bir baska kaynaktan daha teyit edilmeden kullaniimamal ve ifade edilen gérislerin, bagka ortamlarda kabul
goérmeyebilecegi gézden uzak tutulmamalidir. Yazarin bu konuda bir taahhidu de bulunmamaktadir. Mevzuatimizin 6zellikle
vergi mevzuatimizin sik degistirilen ve farkli anlayislarla yorumlanabilen yapisi nedeniyle, herhangi bir konuda uygulama
yapllmadan 6énce konunun uzmanlarindan profesyonel yardim alinmasini tavsiye ederiz. Bu galismada yer alan bilgi ve
agiklamalardan dolayr Av. Akin Gencer SENTURK’e sorumluluk iddiasinda bulunulamaz. Calisma ve yazilardan kaynak
gosterilmek sartiyla alintilar yapilabilir. Ancak galisma ve yazilarin bir battn halinde kullanimi tim ortamlar ve kullanim sekilleri
icin telif sahibinin yazili iznine baghdir.
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